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NOTIFICACION DE DECISION

Atenciodn: Foot Ball Club Melgar
Competicion: Liga 1 Te Apuesto Apertura 2026

24 de febrero de 2026

Estimados Senores:

Por medio de la presente, remitimos la Resolucién N°2, decision con fundamentos adoptada por la
Comisién Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana en el expediente L1.0-07-26.

Atentamente,

’”

+<

Renzo Gibaja Callo
Secretario Técnico
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Resolucion N° 02 - Expediente L1.0-07-26

Atencion: Foot Ball Club Melgar

Competicion: Liga 1 Te Apuesto Apertura 2026

Partido: Club Sporting Cristal vs. Foot Ball Club Melgar

Fecha de Partido: 08 de febrero de 2026

Infracciones: Articulos 169y 176 acapite 176.1 del Reglamento de la Liga 1 Te Apuesto 2026
Fecha de Decision: 20 de febrero de 2026

Comision Disciplinaria:
Tribunal
Jesus Andrés Vega Gutiérrez - Presidente
Eliezer Elias Camavilca Inocente — Miembro
Sergio Ordofiez Samamé — Miembro

I.  ANTECEDENTES

A continuacion, se resume lo acontecido previo a la decision final del presente procedimiento. Si bien
no se menciona expresay detalladamente todos y cada uno de los hechos acontecidos, la Comisioén
Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana — LFPP (en adelante, “la Comision Disciplinaria”)
ha estudiado todos y cada uno de ellos, asi como los descargos, independientemente de que no exista
alusion expresa. En este sentido, se reproduciran solamente los acontecimientos que, en su criterio,
la Comision Disciplinaria considera necesarios como fundamentos de su decision:

1. ELO8defebrerode 2026, se disputé el partido entre los equipos Club Sporting Cristal, (en adelante,
“Sporting Cristal”) vs. Club FBC Melgar, (en adelante, “FBC Melgar”), en el estadio “Alberto
Gallardo Mendoza” de la ciudad de Lima, dentro del marco de la Fecha 2 del Torneo Liga 1 Te
Apuesto - Apertura 2026.

2. Alrespecto, mediante su informe, el delegado del partido reporté que a la llegada del FBC Melgar
al estadio, el director técnico, el Sr. Juan Maximo Reynoso Guzman, (en adelante, “Juan
Reynoso”), no brindé las declaraciones respectivas exigidas por el Reglamento de la Liga 1 Te
Apuesto, (en adelante, “Reglamento LIGA1”). En su lugar, las declaraciones fueron ofrecidas por
el asistente técnico, el sefior Pablo César Zegarra Zamora, (en adelante, “Pablo Zegarra”).

3. Ademas, mediante el mismo informe, el delegado del partido informo que, luego de la finalizacion
del encuentro, Juan Reynoso tampoco asistié a la conferencia de prensa obligatoria. Pues se
advirtié que, nuevamente, fue Pablo Zegarra quien comparecié ante los medios de comunicacién.

4. Ahora bien, dicho informe indicd, de manera literal, lo siguiente:

Incidentes ocurridos antes, durante y después del partido

- Se debe indicar que a |a llegada del equipo visita al estadio el entrenador no dio declaraciones a la TV, lo hizo el asistente técnico sr. Pablo
Zegarra.

- Durante el encuentro hubo un desperfecto del audifono del arbitro principal, gue impedia comunicarse con los otros arbitros de la cuarteta,
pero fue por pocos minutes y fue resuelto durante el minuto de rehidratacion, luego de este impase no se volvié a repetir.

- Serealizo el flash interview con participacion de jugadores de ambos equipos.

- Al final del encuentro a la conferencia de prensa no asistio el entrenador de FBC Melgar Sr. Juan Reynoso segun lo estipula el reglamento
2026 en el articulo 176, 176.1, en su lugar lo hizo el asistente técnico sr. Pablo Zegarra.
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El 12 de febrero de 2026, la Secretaria Técnica de la Comisién Disciplinaria notificé a Melgar la
Resolucion N° 01, mediante la cual se resolvié abrir un expediente disciplinario en contra del Club
por la presunta infraccion a los articulos 169y 176 acapite 176.1 del Reglamento de la Liga 1 Te
Apuesto 2026 (en adelante, “Reglamento LIGA1”).

El plazo para que Melgar formule sus descargos y ofrezca las pruebas que en su defensa estime
convenientes, se otorgd hasta las 20:00 horas del 17 de febrero de 2026.

El Club presentd sus descargos dentro del plazo conferido, habiendo sido estos analizados y
tenidos en cuenta al momento de adoptar la presente decision.

Se deja expresa constancia que el Club no solicité la realizacion de una audiencia en el presente
caso, motivo por el cual se procedera a resolver el mismo sobre la base de los documentos que
obran en el expediente.

COMPETENCIA DE LA COMISION DISCIPLINARIA

10.

11.

De conformidad a lo establecido en el articulo 78 del RUJ, las comisiones de justicia tendran
competencias para conocer sobre todas las faltas previstas en los reglamentos de la Federacién
Peruana de Fatbol (en adelante, “FPF”).

Por otro lado, de acuerdo con el acapite 184.1 del articulo 184 del Reglamento de la Liga 1 Te
Apuesto 2026, la Comision Disciplinaria es competente para resolver en primera instancia los

casos sometidos a su jurisdiccion como consecuencia de infracciones al Reglamento LIGA1.

Asimismo, en virtud del articulo 82 del RUJ, la Comisién Disciplinaria se encuentra validamente
constituida al contar con la presencia de tres de sus miembros.

NORMATIVA APLICABLE

12.

De conformidad con su articulo 2, el RUJ es aplicable al presente caso. Por otro lado, también son
aplicables de manera supletoria las disposiciones normativas a las que se refiere el articulo 3 del
RUJ.

AMBITO DE APLICACION SUBJETIVO

13.

La Comisién Disciplinaria procede a analizar si ADT puede ser objeto de sancién por parte de esta
Comisidén. En consecuencia, a los efectos de establecer lo anterior, debemos remitirnos al articulo
3 delRUJ, en el cual se establece respecto al &mbito de aplicacién subjetivo cuanto sigue:

“Estén sujetos al presente Reglamento Unico:

a) Las asociaciones y ligas;

b) Los miembros de estas asociaciones y ligas, especialmente los clubes;
c) Los oficiales;

d) Los futbolistas; (...)
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Las organizaciones y personas senaladas estan sujetas a la potestad disciplinaria de la
Federacion Deportiva Nacional Peruana de Futbol debiendo cumplir y observar los Estatutos,
reglamentos, decisiones, ordenes e instrucciones de los diferentes 6rganos de la Federacion
Deportiva Nacional Peruana de Futbol, de la CONMEBOL y de la FIFA, las reglas de juego, asi
como las decisiones del Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS)”.

(Subrayado y resaltado agregados)

Conforme a lo establecido en el literal b) del citado articulo, se encuentran sujetos a las
disposiciones del RUJ los clubes.

Consecuentemente, Melgar se encuentra dentro del ambito subjetivo de aplicacion del RUJ, por
consiguiente, sujeto a la imposicion de sanciones en caso de incumplimiento de esta normativa.

DE LAS PRUEBAS

16.

17.

18.

VI.

De conformidad al articulo 96 del RUJ, las autoridades apreciaran libremente los medios
probatorios, pudiendo tener especialmente en consideracién la actitud de las partes en la
tramitacién del procedimiento, sobre todo en lo que respecta a su colaboracion con el érgano
jurisdiccionaly con la secretaria técnica.

Asimismo, el articulo 95 del RUJ establece que son medios de prueba que principalmente han de
admitirse: el informe del arbitro, de los arbitros asistentes, el del comisario de partido, las
declaraciones o alegaciones de las partes, las de los testigos, los documentos presentados, los
informes periciales y las grabaciones de audio o video.

El articulo 97 acapite 1 del RUJ dispone que “Los hechos descritos en los informes de los oficiales
de partido gozan de presuncion de verdad. Por la misma razén soportan prueba en contrario”.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

a) De la supuesta infraccion al articulo 169 del Reglamento LIGA1:

19.

La Comision Disciplinaria imputd a Melgar la supuesta infraccion al articulo 169 del Reglamento
LIGA1, que dispone de forma exacta lo siguiente:

“Articulo 169. Entrevista al entrenador y a un jugador

169.1. La emisora autorizada para la transmision televisiva del partido haré una entrevista con
el entrenador —o asistente en el caso de que el entrenador no esté disponible (en caso de
suspension)—y un jugador designado por el club, a la llegada del equipo al estadio (duracién
maxima de 60 segundos cada una). Estas entrevistas seran realizadas exclusivamente por el
periodista de la emisora autorizada y es responsabilidad de la seguridad del Club Local que
personas no autorizadas no ingresen a esta zona.

169.2. El club debe colaborar para que el entrenador y el jugador estén disponibles para esta
accioén. La misma se llevara a cabo en el lugar designado por broadcast, con el backdrop del
torneo de fondo.”
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20. Alrespecto, corresponde senalar que la Comisién Disciplinariatomo conocimiento de la presunta
infraccion al articulo 169 del Reglamento LIGA1 a partir del informe del delegado de partido, en el
cual se dejo constancia de que, a la llegada del equipo del Club Melgar al estadio, el entrenador
Juan Maximo Reynoso no brindé declaraciones a la emisora autorizada para la transmision
televisiva, siendo dichas declaraciones otorgadas, en su lugar, por el asistente técnico Pablo
Zegarra.

21. Frente a lo expuesto, corresponde a esta Comisién valorar los argumentos desarrollados por el
Club en su escrito de descargos, los cuales pueden resumirse en los siguientes términos:

- EL Club alega que no existiéo conducta obstructiva, negativa expresa o desacato a la
organizacion del torneo pues el acto comunicacional se llevé a cabo y se generé el
contenido audiovisual correspondiente, cumpliéndose con la finalidad de la norma:

“Sobre el particular, corresponde precisar que no existio conducta obstructiva, negativa
expresa ni desacato a la organizacion del torneo. El acto comunicacional se llevo a cabo y se
gener6 el contenido audiovisual correspondiente, cumpliéndose la finalidad de la norma.

El articulo N° 169 tiene como objetivo garantizar la produccién de contenido mediatico previo
al encuentro deportivo, en cumplimiento de los compromisos comerciales del campeonato.
Dicha finalidad fue plenamente satisfecha. No se ha acreditado que la emisora oficial haya
quedado privada de contenido ni que se haya producido afectacion alguna al desarrollo del
espectaculo.

Lainterpretacion adoptada por la Comisién Disciplinaria parte de considerar que la obligacién
es estrictamente personalisima e inmutable en la persona del Director Técnico. Sin embargo,
el propio Reglamento contempla supuestos de sustitucién funcional (como cuando el
asistente técnico declara en caso de suspension), lo que evidencia que la finalidad normativa
es asegurar la comparecencia institucional del club y no imponer una formalidad absoluta
desvinculada de su propésito.”

- EL Club senala que sancionar en base a la imputacién formulada implicaria una
vulneracion a los principios de legalidad y tipicidad:

"En materia sancionadora rige el principio de tipicidad estricta, el cual exige que la conducta
reprochada se encuentre descrita de manera clara, expresa e inequivoca en la norma que
establece la infraccién, es decir no admite construcciones implicitas ni inferencias que
desborden el texto normativo. Este principio impide que la autoridad disciplinaria amplie el
alcance de una disposicion mediante interpretaciones extensivas o analégicas que puedan
ocasionar un perjuicio.

Interpretar que cualquier ausencia del Director Técnico configura automaticamente
infraccidn, aun cuando el acto se haya realizado, supone extender el alcance de la norma mas
alla de su texto y finalidad. Tal extension vulnera el principio de legalidad y tipicidad, pues crea
en los hechos una infracciéon no descrita de manera taxativa por el Reglamento. Si el
Reglamento de la Ligal hubiese querido sancionar de manera automatica la inasistencia
personal del Director Técnico, debid haberlo previsto en forma expresa, clara y categdrica.”
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Teniendo en consideracion lo reportado por el delegado de partido, asi como los descargos
presentados por Melgar, corresponde a esta Comision Disciplinaria determinar si se configurd la
infraccion prevista en el articulo 169 del Reglamento LIGA1.

En primer término, corresponde sefalar que, si bien los informes emitidos por los oficiales de
partido gozan de presuncion de veracidad, admiten prueba en contrario. En consecuencia, recae
sobre elimputado la carga de desvirtuar los hechos consignados en dichos informes mediante los
medios probatorios pertinentes.

Respecto de los argumentos formulados por Melgar, corresponde en primer término sefalar que
no se advierte el ofrecimiento de medio probatorio alguno que permita desvirtuar lo consignado
en elinforme del delegado de partido, esto es, que acredite que el director técnico del Club estuvo
presentey brindé declaraciones en la entrevista de llegada al estadio. En consecuencia, y también
a partir de lo reconocido implicitamente por el propio club en su escrito de descargos, esta
Comisidn Disciplinaria concluye que la referida entrevista fue realizada por la emisora autorizada
para la transmision televisiva con la presencia del asistente técnico, sefior Pablo Zegarra, y no del
entrenador principal.

Ahora bien, esta Comision Disciplinaria advierte que el articulo 169 del Reglamento LIGA1 es claro
y expreso al disponer que, a la llegada del equipo al estadio, la emisora autorizada para la
transmision televisiva del partido debe realizar una entrevista con el entrenador principal del
equipo, salvo en el supuesto excepcional en que este se encuentre suspendido.

En ese sentido, resulta evidente para esta Comisidon que Melgar incumplié lo dispuesto en el
articulo 169 del Reglamento LIGA1, toda vez que el entrenador principal no asistié ni brindé
declaraciones en la entrevista de llegada al estadio y, adicionalmente, no se acreditd la
concurrencia del supuesto de excepcidén previsto por la norma —esto es, que el entrenador se
encontrara suspendido— que habilite validamente la participacion del asistente técnico en su
reemplazo.

Por otro lado, y a efectos de abordar de manera integral los descargos formulados por Melgar, esta
Comisién Disciplinaria considera necesario pronunciarse sobre el argumento del Club segun el
cual la finalidad del articulo 169 del Reglamento LIGA1 se limitaria a garantizar la produccion de
contenido mediatico, sin que la obligacion de asistir a la entrevista tenga caracter estrictamente
personalisimo. segun el cual la finalidad del articulo 169 del Reglamento LIGA1 seria garantizar la
produccion de contenido mediatico previo al encuentro.

Al respecto, una interpretacion literal, sistematica y finalista de la norma permite concluir lo
contrario: el propio articulo 169.1 establece de manera expresa que la entrevista debe realizarse
con el entrenador, previendo Unicamente como excepcidn que esta sea brindada por el asistente
técnico en elsupuesto especifico de que el entrenador no se encuentre disponible porencontrarse
suspendido. La existencia de esta excepcidon expresa confirma que la regla general es la
participacion personal del entrenador principal, pues de no ser asi, la norma no habria delimitado
de manera tan precisa dicho supuesto excepcional.

En consecuencia, la finalidad de la disposicién no es garantizar cualquier contenido mediatico
indistinto, sino asegurar la generacién de contenido con el entrenador principal del equipo, en
atencidn a su rol, jerarquia y relevancia deportiva y comunicacional. Admitir que dicha obligacién
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pueda cumplirse indistintamente por otro integrante del cuerpo técnico, al margen de los
supuestos expresamente previstos, vaciaria de contenido la exigencia reglamentaria y
desnaturalizaria el sentido y alcance del articulo 169 del Reglamento LIGA1.

Tampoco resulta atendible el argumento del Melgar segun el cual la interpretacion adoptada por
esta Comision vulneraria los principios de legalidad y tipicidad, al considerar que la ausencia del
director técnico en la entrevista de llegada al estadio configuraria automaticamente una
infraccion. Por el contrario, el articulo 169 del Reglamento LIGA1 establece de manera clara,
objetiva y taxativa la obligacion de que la entrevista sea realizada por el entrenador principal,
previendo una unica excepcion expresa y delimitada: que este se encuentre suspendido. En el
presente caso, dicho supuesto excepcional no ha sido acreditado.

En consecuencia, no existe interpretacién extensiva ni analégica alguna, sino la aplicaciéon directa
de una norma plenamente tipificada, cuyo supuesto de hecho —la inasistencia del entrenador
principal a la entrevista reglamentaria— se encuentra expresamente previsto, asi como su
consecuencia juridica. Por ello, la determinacion de responsabilidad disciplinaria se ajusta
estrictamente a los principios de legalidad y tipicidad que rigen el ejercicio de la potestad
sancionadora en el ambito deportivo.

En ese sentido, de la valoracion conjunta y objetiva del informe del delegado de partido y de los
descargos presentados por el Club, se desprende de manera clara que, a la llegada del equipo al
estadio, el entrenador principal del Club Melgar no brindd la entrevista reglamentaria a la emisora
autorizada para la transmisién televisiva, siendo dicha obligacion cumplida por el asistente
técnico, sin que se haya acreditado la concurrencia del supuesto excepcional previsto en el
articulo 169 del Reglamento LIGA1. En consecuencia, queda plenamente acreditado el
incumplimiento imputado.

En atencidn a lo expuesto, y de conformidad con lo establecido en el RUJ y el Reglamento LIGA1,
corresponde a esta Comision Disciplinaria imponer la sancién que resulte aplicable a Melgar por
la infraccion acreditada.

b) De la supuesta infraccion al articulo 176.1 del Reglamento LIGA1:

34.

35.

La Comision Disciplinaria imputé a Melgar la supuesta infraccion al articulo 176.1 del Reglamento
LIGA1, que dispone de forma exacta lo siguiente:

“Articulo 176° Conferencia de prensa

A la finalizacién del partido, los entrenadores deberan presentarse a la Sala de Prensa
acompanados por los jefes de prensa para la realizacién de la conferencia post partido. Con
un tiempo de 15 minutos maximo por equipo.”

Alrespecto, corresponde sefalar que la Comision Disciplinaria tomé conocimiento de la presunta
infraccién al articulo 176.1 del Reglamento LIGA1 a partir del informe del delegado de partido, en
el cual se dejo constancia de que, al término del encuentro, el entrenador de Melgar, sefior Juan
Maximo Reynoso, no asistié a la conferencia de prensa obligatoria, siendo reemplazado por el
asistente técnico, senor Pablo Zegarra.
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Frente a lo expuesto, corresponde a esta Comision valorar los argumentos desarrollados por el
Club en su escrito de descargos, los cuales pueden resumirse en los siguientes términos:

- ElL Club sefala que la conferencia de prensa se habria realizado conforme a lo
programado pues el club habria comparecido institucionalmente as través de su
asistente técnico:

“De los hechos verificados se desprende que la conferencia de prensa se realizé conforme a
lo programado, el club comparecié institucionalmente — a través de su Asistente Tecnico-y se
brindaron declaraciones oficiales a los medios de comunicacién acreditados. La actividad
comunicacional se desarrollé con absoluta normalidad.”

- ELClub sostiene que el articulo 176 debe interpretarse de manera sistematica y finalista
pues su finalidad es garantizar la interaccion con los medios de comunicacidn,
habiéndose satisfecho tal finalidad:

“El articulo 176 debe interpretarse de manera sistematica y finalista. Su finalidad no es
sancionar formalidades vacias, sino garantizar la interaccion con los medios de
comunicacion y asegurar la difusion de comentarios post partido. En el presente caso, dicha
finalidad fue plenamente satisfecha. La prensa tuvo acceso a declaraciones oficiales y el
contenido informativo fue generado sin afectacién alguna.

En consecuencia, no se configura de manera objetiva una infracciéon sancionable. Y aun en el
supuesto negado de considerarse una irregularidad formal, la respuesta disciplinaria no
puede ser una multa, sino —en atencion a la ausencia de antecedentes y de lesividad— una
medida minima conforme a los principios de razonabilidad y gradualidad.”

Teniendo en consideracion lo reportado por el delegado de partido, asi como los descargos
presentados por Melgar, corresponde a esta Comisién Disciplinaria determinar si se configurd la
infraccién prevista en el articulo 176.1 del Reglamento LIGA1.

En primer término, esta Comision Disciplinaria advierte que Melgar, a través de sus descargos, no
ha logrado desvirtuar lo consignado en el informe del delegado de partido, esto es, que a la
conferencia de prensa posterior al encuentro asisti6 el asistente técnico, sefor Pablo Zegarra, en
lugar del entrenador principal, senor Juan Maximo Reynoso. Dicha circunstancia se encuentra,
ademas, corroborada por la “Prueba 2” que obra en el expediente, consistente en dos fotografias
en la que se aprecia de manera clara al asistente técnico Pablo Zegarra brindando la referida
conferencia de prensa post partido.

Por otro lado, para esta Comision no resulta atendible el argumento de Melgar segun el cual la
finalidad del articulo 176 del Reglamento LIGA1 se limitaria a garantizar la interaccién con los
medios de comunicacidn y la difusion de declaraciones posteriores al partido, finalidad que —a
su criterio— habria quedado satisfecha con la comparecencia del asistente técnico. Una
interpretacion literal y objetiva de los numerales 176.1 y 176.2 evidencia que la regla general
impuesta por la norma es la comparecencia personal del entrenador principal a la conferencia de
prensa post partido, previéndose de manera expresa y taxativa un Unico supuesto excepcional en
el que dicha obligacién puede ser cumplida por el asistente técnico: cuando el entrenador haya
sido expulsado o se encuentre suspendido.
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En el presente caso, no se ha acreditado la concurrencia de dicho supuesto excepcional. En
consecuencia, la obligaciéon reglamentaria no puede considerarse validamente cumplida
mediante la asistencia de otro integrante del cuerpo técnico. Asimismo, lafinalidad de la exigencia
reglamentaria no es Unicamente mediatica, sino también deportiva, en tanto la presencia del
entrenador principal resulta relevante para explicar, analizar y asumir la conduccion técnica del
partido disputado, contribuyendo a la transparencia, responsabilidad deportiva y adecuada
comunicacion de los aspectos propios del desarrollo del encuentro. Admitir una interpretacioén
distinta desnaturalizaria el sentido y alcance del articulo 176 del Reglamento LIGA1 y vaciaria de
contenido la obligacidn expresa que en este se establece.

Tampoco resulta atendible el argumento de Melgar segun el cual la conferencia de prensa se
habria realizado conforme a lo programado y que el Club habria comparecido institucionalmente
a través de su asistente técnico. Al respecto, esta Comision Disciplinaria precisa que la
conferencia de prensa no se desarrollé conforme a lo previsto reglamentariamente, en tanto la
programacion establecida por el articulo 176 del Reglamento LIGA1 exige la asistencia personal
delentrenador principal, salvo el supuesto excepcional expresamente contemplado en el numeral
176.2, que no ha sido acreditado en el presente caso.

En ese sentido, la norma no regula ni exige una comparecencia meramente institucional del Club,
sino una comparecencia personalisima del entrenador principal, atendiendo a su rol técnico y
deportivo como maximo responsable de la conduccién del equipo en el encuentro disputado. Por
tanto, la presencia del asistente técnico no puede considerarse equivalente ni sustitutiva del
cumplimiento de la obligaciéon reglamentaria, ni permite tener por valida la realizacion de la
conferencia de prensa conforme a lo programado, configurandose asi el incumplimiento
imputado.

En ese sentido, de la valoracién conjunta y objetiva del informe del delegado de partido, de los
medios probatorios incorporados al expediente y de los descargos presentados por el Club, se
desprende de manera clara que, altérmino delencuentro, el entrenador principal Melgar no asistio
ala conferencia de prensa post partido, siendo dicha obligaciéon cumplida por el asistente técnico,
sin que se haya acreditado la concurrencia del supuesto excepcional previsto en el numeral 176.2
del Reglamento LIGA1. En consecuencia, queda plenamente acreditado el incumplimiento
imputado.

En atencidn a lo expuesto, y de conformidad con lo establecido en el RUJ y el Reglamento LIGA1,
corresponde a esta Comision Disciplinaria imponer la sanciéon que resulte aplicable a Melgar por
la infraccion acreditada.

DETERMINACION DE LA SANCION

45.

46.

Conforme a lo dispuesto en el RUJ, corresponde a la Comisidon Disciplinaria determinar el tipo,
cuantia, alcance y duracién de las sanciones aplicables, atendiendo a los elementos objetivos y
subjetivos concurrentes en cada caso, asi como a la eventual concurrencia de circunstancias
atenuantes o agravantes de la responsabilidad disciplinaria.

En el presente procedimiento, la defensa ha solicitado, a través de sus descargos, que se revoque
integramente la resoluciéon impugnada vy, reformandola, disponga el archivo definitivo del
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47.

48.

49.

50.

51.

52.
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procedimiento disciplinario. Subsidiariamente, solicitan la aplicacidon de una sancién minima no
pecuniaria.

En ese contexto, y habiendo determinado que si se configuré una infraccion a los articulos 169y
176 del Reglamento LIGA1, corresponde a esta Comision Disciplinaria evaluar si en el caso
concreto concurren circunstancias atenuantes, eximentes o agravantes que incidan en la
determinacion de la responsabilidad disciplinaria que corresponde atribuir al Club.

En relacidn con la infraccion al articulo en cuestién, esta Comisidon no observa que concurren
circunstancias eximentes o agravantes de la responsabilidad disciplinaria.

Por el contrario, debe resaltarse que en el presente caso se ha verificado elincumplimiento de dos
disposiciones reglamentarias distintas, ambas vinculadas a obligaciones de caracter mediaticoy
de comunicacion oficial, relacionadas directamente con la incomparecencia del entrenador
principal a actividades de prensa obligatorias (entrevista de llegada al estadio y conferencia de
prensa post partido). La reiteracién de esta conducta en un mismo encuentro reviste una especial
gravedad, en tanto afecta el normal desarrollo de los compromisos con la prensa y medios de
comunicaciéon, comprometiendo la adecuada relacion con los medios autorizados y el
cumplimiento de estandares organizativos esenciales del torneo.

Ahora bien, corresponde precisar que el articulo 44 del RUJ establece que, cuando por la comision
de uno o mas hechos una persona o entidad pueda ser sancionada con multas diversas, el érgano
disciplinario competente debera imponer la multa correspondiente a la infraccion de mayor
gravedad.

En aplicaciéon de la citada disposicion, esta Comisiéon Disciplinaria advierte que, conforme al
Reglamento LIGAT1, la infraccion al articulo 169 se encuentra sancionada con una multa de 0.70
UIT, de acuerdo con lo previsto en el articulo 194 — Multas, mientras que la infraccion al articulo
176 contempla una multa de 1 UIT de conformidad al articulo 194 — Multas. En consecuencia, al
tratarse de la sancién de mayor cuantia, corresponde imponer a Melgar la multa prevista para la
infraccién mas grave.

En atencidn a lo expuesto, y de conformidad con lo establecido en el RUJ y el Reglamento LIGA1,
esta Comision Disciplinaria considera proporcional, razonable y juridicamente correcta la
imposicién a Melgar de una multa ascendente a una (1) Unidad Impositiva Tributaria (UIT), en
aplicacion del articulo 44 del RUJ, por las infracciones acreditadas a los articulos 169y 176 del
Reglamento LIGA1.

Por tanto, la Comisién Disciplinaria de la LFPP,

RESUELVE:

MULTAR CON UNA (1) UIT al FOOT BALL CLUB MELGAR por lainfraccion a los articulos 169y 176
numeral 1 del Reglamento LIGA1.

ADVERTIR expresamente al FOOT BALL CLUB MELGAR que, en caso de reiterarse cualquier
infracciéon a la disciplina deportiva de igual o similar naturaleza a la que ha traido causa el
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3. NOTIFICAR al FOOT BALL CLUB MELGAR.

presente procedimiento serda de aplicacion lo dispuesto en el articulo 42 del RUJ, y las
consecuencias que del mismo se pudieran derivar.

Contra esta decision cabe recurso ante la Comision de Apelaciones de la Liga de Futbol Profesional
Peruana de conformidad (art. 112 del RUJ), en el plazo de tres (3) dias habiles contados desde el dia
siguiente a la fecha de notificacién de la presente resolucién (art. 114.1 del RUJ). El recurso debera
presentarse al siguiente correo electrénico institucional: ligadefutbol@lfpp.pe vy, junto a este, debera
acompanarse el comprobante de pago de la tasa correspondiente para presentacion de recursos de
apelacion, que asciende al 25% de una UIT, segun lo sefialado en el Oficio Circular N° 002-2026-P-
LFPP.

La tasa debera ser abonada mediante transferencia bancaria al siguiente niumero de cuenta:

Banco: Scotiabank Peru S.A.A.

Moneda: Soles

Cuenta de abono: 4850601

Cuenta Interbancaria: 009 230 000004850601 48

Registrese y comuniquese.

Fd. Jesus Andrés Vega Gutiérrez (Presidente), Eliezer Elias Camavilca Inocente, Sergio Ordéhez
Samamé.
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