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NOTIFICACION DE DECISION

Atencion: Club Deportivo Garcilaso del Cusco
Competicion: Liga 1 Te Apuesto Apertura 2026

19 de febrero de 2026

Estimados Senores:

Por medio de la presente, remitimos la Resolucién N°2, decision con fundamentos adoptada por la
Comisién Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana en el expediente L1.0-03-26.

Atentamente,

’”

+<

Renzo Gibaja Callo
Secretario Técnico
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Resolucion N° 02 - Expediente L1.0-03-26

Atencion: Club Deportivo Garcilaso del Cusco

Competicion: Liga 1 Te Apuesto Apertura 2026

Partido: Club Deportivo Garcilaso del Cusco vs. Club Sporting Cristal

Fecha de Partido: 01 de febrero de 2026

Infracciones: Articulo 96 numeral 3 del Reglamento de la Liga 1 Te Apuesto 2026.
Fecha de Decision: 13 de febrero de 2026

Comision Disciplinaria:
Tribunal
Jesus Andrés Vega Gutiérrez - Presidente
Heli Lincoln Meza Rodil - Vicepresidente
Mariela Pilar Castillo Nufiez — Miembro

I.  ANTECEDENTES

A continuacion, se resume lo acontecido previo a la decision final del presente procedimiento. Si bien
no se menciona expresa y detalladamente todos y cada uno de los hechos acontecidos, la Comisién
Disciplinaria de la Liga de Futbol Profesional Peruana — LFPP (en adelante, “la Comision Disciplinaria”)
ha estudiado todos y cada uno de ellos, asi como los descargos, independientemente de que no exista
alusion expresa. En este sentido, se reproduciran solamente los acontecimientos que, en su criterio,
la Comision Disciplinaria considera necesarios como fundamentos de su decision:

1. ELO1 de febrero de 2026 se disputd el partido entre los equipos de Club Deportivo Garcilaso del
Cusco (en adelante, “Deportivo Garcilaso” o “el Club”) vs. Club Sporting Cristal (en adelante,
“Sporting Cristal”), en el estadio “Inca Garcilaso de la Vega” de la ciudad de Cusco, en el marco
de la Fecha 1 del Torneo Liga 1 Te Apuesto Apertura 2026.

2. En suinforme, el arbitro del partido reporté un incidente relacionado al retraso en el inicio del
segundo tiempo por responsabilidad del club local. Literalmente, indicé lo siguiente:

Resumen del partido: El club local Deportivo Garcilaso excedié el tiempo de descanso del entretiempo. Por lo cual el 2 tiempo de partido, inicio un minuto
mas tarde.

3. Asimismo, conrelacién al mencionado incidente, el delegado del partido reporté expresamente lo
siguiente en su informe:

Observaciones o comentarios sobre la organizacién y control del club local
El Club Deportivo Garcilaso excedio el tiempo reglamentario del

descanso de entretiempo. La demora en camerinos ocasiond que el inicio del segundo tiempo
se postergara en un (01) minuto.
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Finalmente, en un informe complementario, el delegado del partido agregd lo que se advierte de
la siguiente imagen:

IOBSERVACIONES: (Espacio para reg! L clé del partido, como ! del juego. con el pablico, etc.)
EL cWg Dcpol'”t/o GArulbDS0 OYCEDIO EC TIE#7P0 RECUUMENTIRIO PDE DESCANJO
Er EL EpJTRETIEMPO | Pul. DL MOTIVO EC  immicio PEC 200 TIEMPO

S9E RETROSO Eny o1l M(NU*O,

i KE\lleg{E&ﬂ- - rsjl\/ Azgn#/wwl £.

El 04 de febrero de 2026, la Secretaria Técnica de la Comision Disciplinaria notificé a Deportivo
Garcilaso la Resolucién N° 01, mediante la cual se resolvié abrir un expediente disciplinario en
contra del Club por la presunta infraccion al articulo 96 numeral 3 del Reglamento de la Liga 1 Te
Apuesto 2026 (en adelante, “Reglamento LIGA1”).

El plazo para que Deportivo Garcilaso formule sus descargos y ofrezca las pruebas que en su
defensa estime convenientes, se otorgd hasta las 20:00 horas del 09 de febrero de 2026. En este
sentido, el Club cumplié con presentar sus descargos dentro del plazo conferido.

Se deja constancia que Deportivo Garcilaso no solicité la realizacién de una audiencia en el
presente caso, motivo por el cual se procedera a resolver el mismo sobre la base de los

documentos que obran en el expediente.

COMPETENCIA DE LA COMISION DISCIPLINARIA

10.

De conformidad a lo establecido en el articulo 78 del RUJ, las comisiones de justicia tendran
competencias para conocer sobre todas las faltas previstas en los reglamentos de la Federacién
Peruana de Futbol (en adelante, “FPF”).

Por otro lado, de acuerdo con el acapite 184.1 del articulo 184 del Reglamento de la Liga 1 Te
Apuesto 2026, la Comisidn Disciplinaria es competente para resolver en primera instancia los

casos sometidos a su jurisdiccién como consecuencia de infracciones al Reglamento LIGA1.

Asimismo, en virtud del articulo 82 del RUJ, la Comisién Disciplinaria se encuentra validamente
constituida al contar con la presencia de tres de sus miembros.

NORMATIVA APLICABLE

11.

De conformidad con su articulo 2, el RUJ es aplicable al presente caso. Por otro lado, también son
aplicables de manera supletoria las disposiciones normativas a las que se refiere el articulo 3 del
RUJ.
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AMBITO DE APLICACION SUBJETIVO

12.

13.

14.

La Comision Disciplinaria procede a analizar si Deportivo Garcilaso puede ser objeto de sancion
por parte de esta Comision. En consecuencia, a los efectos de establecer lo anterior, debemos
remitirnos al articulo 3 del RUJ, en el cual se establece respecto al ambito de aplicacién subjetivo
cuanto sigue:

“Estén sujetos al presente Reglamento Unico:

a) Las asociaciones y ligas;

b) Los miembros de estas asociaciones y ligas, especialmente los clubes;
c) Los oficiales;

d) Los futbolistas; (...)

Las organizaciones y personas sefaladas estan sujetas a la potestad disciplinaria de la
Federacion Deportiva Nacional Peruana de Futbol debiendo cumplir y observar los Estatutos,
reglamentos, decisiones, drdenes e instrucciones de los diferentes dérganos de la Federacion
Deportiva Nacional Peruana de Futbol, de la CONMEBOL y de la FIFA, las reglas de juego, asi
como las decisiones del Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS)”.

(Subrayado y resaltado agregados)

Conforme a lo establecido en el literal b) del citado articulo, se encuentran sujetos a las
disposiciones del RUJ los clubes.

Consecuentemente, Deportivo Garcilaso se encuentra dentro del ambito subjetivo de aplicacién
del RUJ, por consiguiente, sujeto a la imposicidon de sanciones en caso de incumplimiento de esta

normativa.

DE LAS PRUEBAS

15.

16.

17.

VI.

De conformidad al articulo 96 del RUJ, las autoridades apreciaran libremente los medios
probatorios, pudiendo tener especialmente en consideracién la actitud de las partes en la
tramitacién del procedimiento, sobre todo en lo que respecta a su colaboracion con el érgano
jurisdiccionaly con la secretaria técnica.

Asimismo, el articulo 95 del RUJ establece que son medios de prueba que principalmente han de
admitirse: el informe del arbitro, de los arbitros asistentes, el del comisario de partido, las
declaraciones o alegaciones de las partes, las de los testigos, los documentos presentados, los
informes periciales y las grabaciones de audio o video.

El articulo 97 acapite 1 del RUJ dispone que “Los hechos descritos en los informes de los oficiales
de partido gozan de presuncion de verdad. Por la misma razén soportan prueba en contrario”.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

a) De la supuesta infraccion al articulo 96 numeral 3 del Reglamento LIGA1:
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18. La Comisién Disciplinaria imputd a Deportivo Garcilaso la supuesta infraccion al articulo 96
numeral 3 del Reglamento LIGA1, que dispone de forma exacta lo siguiente:

“Articulo 96.3

El retraso en el inicio del partido o su reanudaciéon en el segundo tiempo por razones
atribuibles al Club o a los Clubes, constituye una infracciéon y ocasionara que el equipo
infractor sea pasible de las siguientes sanciones por parte de la Comision Disciplinaria de la
LFPP en concordancia con el Reglamento Unico de Justicia de la FPF: - Por una primera
infraccidn, advertencia de sancién. - Por una segunda, multa nunca inferior a una (1) UIT. -
Por una tercera o subsiguiente infraccién, multa nunca inferior a dos (2) UIT mas media (0.5)
UIT acumulada por cada subsiguiente infraccion.”

(Subrayado agregado)

19. Frente a lo anterior, se debe mencionar que la Comision Disciplinaria tomé conocimiento de la
supuesta infraccion al articulo 96 numeral 3 del Reglamento LIGA1 a través delinforme del arbitro
y del delegado de partido, quienes en sus reportes coincidieron en que el club local, Deportivo
Garcilaso, demord en camerinos excediendo el tiempo de descanso permitido en el entretiempo,
motivo por el cual el segundo tiempo de partido inicié un (1) minuto mas tarde de lo previsto.

20. A partir de la revisién de los informes elaborado por los oficiales de partido, la Comisién
Disciplinaria dispuso el inicio del procedimiento disciplinario correspondiente, formulando las
imputaciones respectivas. En este sentido, resulta importante valorar los descargos presentados
por Deportivo Garcilaso, siendo que los argumentos de defensa del Club se concentran en lo
siguiente:

- ELlClub asegura haber retornado al campo de juego dentro del plazo reglamentario previsto
en el articulo 96 numeral 2 del Reglamento LIGA1:

“TERCERO. Al respecto, al término del primer tiempo, el Club Deportivo Garcilaso retorné al
terreno de juego dentro del plazo reglamentario, cumpliendo estrictamente con lo dispuesto en
el articulo 96.2 del Reglamento LIGA1 2026, que establece que los equipos deben estar en el
campo hasta los catorce (14) minutos después de finalizado el primer tiempo.

CUARTO. En ese orden ideas, mirepresentada cumplié con dicha disposicidn al ingresar dentro
del plazo previsto en el reglamento, conforme se podra apreciar de los videos y grabaciones
correspondientes al partido de la fecha, de manera que no es cierto que mi representada haya
in gresado fuera del plazo previsto en el articulo 96.2 del Reglamento de la Liga 1. Tal como se
advierte de las grabaciones del partido correspodiente a dicha fecha podra notarse que mi
representada no incurrid en ninguna infraccion o retraso imputado a nuestra parte.”

- No existié ningun requerimiento por parte de los oficiales de partido exigiéndole al Club
salir del camerino como consecuencia del retraso, de lo contrario, esto constaria en el
informe arbitral:

“QUINTO. No obstante, de haber existido algun retraso como indican en el informe de dicha
fecha, NO HUBO NINGUN REQUERIMIENTO DEL ARBITRO O EL DELEGADO DEL PARTIDO EN
EL QUESENQOS EXIJASALIR DEL CAMERINO COMO CONSECUENCIA DEL SUPUESTO RETRASO
EN EL QUE HABRIAMOS INCURRIDO, PUES, DE LO CONTRARIO, ESTO CONSTARIA EN EL
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INFORME ARBITRAL. Consideramos que, de haber incurrido en una infraccion de dicha
naturaleza, el arbitro se encontraba en toda la potestad de exigir el cumplimiento de los plazos
establecidos en el articulo 96-2 del Reglamento.”

- En eldocumento “resumen de partido” no se consigné ninguna observacion con relacién
alretraso en comparecer al campo de juego para elinicio del segundo tiempo:

“SEXTO. Por otro lado, previo a la elaboracion del informe arbitral, tanto el delegado como el
arbitro tuvieron a su cargo la elaboracion de la ficha de “RESUMEN DE PARTIDO” en el cual
consta no se hizo ninguna observacion al término del partido, pese a que dicha ficha fue
suscrita y firmada tanto por el delegado y el arbitro como se advierte a continuacion (...) De
haber alguna observacidn, ésta debio constar en la ficha de resumen de partido. Téngase en
cuenta que, esta ficha fue suscrita a la culminacidon del encuentro, de ahi que ésta fue firmada
tanto por el arbitro como por el delgado del partido.”

- El informe debié haber sido puesto en conocimiento del Club en conformidad con el
articulo 123.3 del Reglamento LIGA1:

“OCTAVO. Asimismo, de haber alguna circunstancia atribuible a esta parte, éste debio ser
registrado con conocimiento de esta parte, ya sea al momento de haberse llevado a cabo el
supuesto retraso o en su defecto al momento de haberse llenado el informe respectivo,
conforme lo establece el articulo 123.3 del Reglamento que precisa: “Los informes de los
arbitros podran también a solicitud de parte ser puestos en conocimiento de los representantes
acreditados de los clubes, quienes quedan obligados a guardar la debida reserva respecto de
su contenido”.

SEXTO. Si bien la referida disposicion hace referencia que el informe debe ser puesto en
conocimiento de los representantes acreditados a instancia de parte, cualquier circunstancia
imputable a este club ameritaba el inicio de un procedimiento sancionatorio ambién debid ser
comunicada o puesta en conocimiento del Club al momento de haberse incurrido en la misma
a fin de hacerse constar las observaciones respectivas, lo cual nunca sucedié. De manera que
no es acorde a derecho que este documento sea llenado de manera unilateral y sin
conocimiento de esta parte.”

21. Examinados los informes de los oficiales de partido, las imputaciones formuladas y los descargos
presentados por Deportivo Garcilaso, corresponde a esta Comisién Disciplinaria determinar si se
configurd la infraccidén al articulo 96 numeral 3 del Reglamento LIGA1.

22. En primer término, corresponde senalar que, si bien los informes emitidos por los oficiales de
partido gozan de presuncién de veracidad, admiten prueba en contrario. En consecuencia,
corresponde al sujeto imputado la carga de desvirtuar los hechos descritos en dichos informes
mediante los medios probatorios que estime pertinentes.

23. En este sentido, resulta claroy objetivo para esta Comisién Disciplinaria que tanto el arbitro como
el delegado de partido coincidieron en sefalar que el retraso de un (1) minuto en el inicio del
segundo tiempo se debid a la demora de Deportivo Garcilaso en los camerinos, excediendo el
tiempo reglamentario de descanso establecido.
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Frente a lo sefalado por los oficiales de partido, y tras la revisidén de los descargos presentados
por el Club, esta Comisidon Disciplinaria concluye que dichos argumentos no han logrado
desvirtuar los hechos consignados en los informes de los oficiales de partido, conforme a las
consideraciones que se desarrollan a continuacion.

En primer lugar, el Club sostiene que el equipo de Deportivo Garcilaso retorné al campo de juego
dentro del plazo reglamentario previsto en el articulo 96, numeral 2, del Reglamento LIGA1, esto
es, dentro del limite de catorce (14) minutos posteriores a la finalizacion del primer tiempo. No
obstante, esta Comision Disciplinaria advierte que el Club no ha aportado medio probatorio
alguno que respalde dicha afirmacion, razén por la cual las alegaciones formuladas, al carecer de
sustento probatorio, resultan insuficientes para desvirtuar los hechos consignados por los
oficiales de partido.

Ahora bien, en aras de abordar la integridad de los descargos formulados por Deportivo Garcilaso,
corresponde a esta Comisién pronunciarse respecto a los demas argumentos esbozados por el
Club.

El Club sostiene, como segundo argumento, que, de haberse producido algun retraso en el retorno
del equipo al campo de juego para el inicio del segundo tiempo, debié mediar un requerimiento
previo por parte del arbitro o del delegado de partido instandolo a cumplir con los tiempos
reglamentarios. Al respecto, esta Comisidon Disciplinaria precisa que el cumplimiento de las
disposiciones reglamentarias constituye una responsabilidad exclusiva del Club, no siendo deber
u obligacién de los oficiales de partido supervisar ni advertir de manera individual el cumplimiento
de cada una de las multiples obligaciones previstas en el Reglamento LIGA1, lo cual, ademas,
resultaria materialmente inviable. Incluso, el propio Club reconoce en su escrito de descargos que
los oficiales de partido se encontraban en la “potestad” de efectuar un requerimiento, mas no en
la obligacién de hacerlo, circunstancia que refuerza que la ausencia de un llamado de atencion
previo no exime al Club del cumplimiento de la norma ni desvirtiia los hechos reportados.

Respecto al tercer argumento segun el cual en el documento denominado “resumen de partido”
no se habria consignado observacién alguna relativa al retraso en el retorno al campo de juego
para elinicio del segundo tiempo, esta Comisién Disciplinaria considera que dicho planteamiento
no resulta atendible. Ello, en tanto los oficiales de partido consigharon de manera expresa la
referida demora en sus respectivos informes individuales. ELhecho de que uno de los documentos
de cierre del encuentro no contenga tal anotacion no desvirtia la ocurrencia de los hechos,
especialmente cuando estos han sido reportados de forma concordante en los informes de
partido, los cuales gozan de presuncién de veracidad.

Finalmente, en relacion con el argumento segun el cual los informes de los oficiales de partido
debieron haber sido puestos en conocimiento del Club conforme al articulo 123.3 del Reglamento
LIGA1, esta Comision Disciplinaria advierte que dicho planteamiento tampoco resulta atendible.
La disposicién invocada es clara al establecer que los informes “podran” ser puestos en
conocimiento de los representantes de los clubes “a solicitud de parte”, sin imponer en modo
alguno unaobligacién a los oficiales de partido de hacerlo de oficio. En ningun extremo del articulo
citado se exige tal deber.

Adicionalmente, debe precisarse que, por su propia naturaleza, los informes de los oficiales de
partido son elaborados de manera unilateral por quienes ejercen dicha funcién, sin intervenciéon
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niinfluencia de tercerosy, por tanto, sin necesidad de conocimiento previo por parte de los clubes
participantes del encuentro, lo que refuerza la improcedencia del argumento esgrimido por el
Club.

En consecuencia, la Comision Disciplinaria concluye que los hechos descritos en el informe del
arbitro y del delegado de partido efectivamente ocurrieron y no han sido desvirtuados por la
defensa.

Por lo tanto, la conducta acreditada encuadra en la infraccidn prevista en el articulo 96, numeral
3, del Reglamento LIGA1, en tanto Deportivo Garcilaso excedio el tiempo reglamentario de
descanso del entretiempo, generando una demora de un (1) minuto en el inicio del segundo
tiempo.

DETERMINACION DE LA SANCION

33.

34.

35.

36.

37.

Conforme a lo dispuesto en el Reglamento Unico de Justicia (RUJ), corresponde a la Comision
Disciplinaria determinar el tipo, cuantia, alcance y duracidon de las sanciones aplicables,
atendiendo a los elementos objetivos y subjetivos concurrentes en cada caso, asi como a la
eventual concurrencia de circunstancias atenuantes o agravantes de la responsabilidad
disciplinaria.

En ese marco, corresponde a esta Comisidon Disciplinaria evaluar si, en el caso concreto,
concurren circunstancias atenuantes, eximentes o agravantes que incidan en la determinacién de
la responsabilidad disciplinaria que corresponde atribuir a Deportivo Garcilaso.

En relacion con la infraccién acreditada al articulo 96 acapite 96.3 del Reglamento LIGA1, esta
Comisidén no advierte la concurrencia de circunstancias atenuantes, eximentes ni agravantes de
la responsabilidad disciplinaria.

Al respecto, debe sefalarse que el citado articulo establece de manera expresa y especifica la
sancioén aplicable, disponiendo que, tratdandose de una primera infraccién, corresponde imponer
alinfractor una advertencia.

En consecuencia, y en estricto cumplimiento de la disposicién reglamentaria aplicable, esta
Comisién Disciplinaria considera procedente imponer a Deportivo Garcilaso la sancion prevista,
consistente en una advertencia.

Por tanto, la Comisién Disciplinaria de la LFPP,

RESUELVE:

IMPONER al CLUB DEPORTIVO GARCILASO DEL CUSCO una ADVERTENCIA por la infraccion al
articulo 96 acapite 96.3 del Reglamento LIGA1.

ADVERTIR expresamente al CLUB DEPORTIVO GARCILASO DEL CUSCO que, en caso de
reiterarse cualquier infraccién a la disciplina deportiva de igual o similar naturaleza a la que ha
traido causa el presente procedimiento sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 42 del RUJ,
y las consecuencias que del mismo se pudieran derivar.
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3. NOTIFICAR al CLUB DEPORTIVO GARCILASO DEL CUSCO

Contra esta decisién no cabe recurso.
Registrese y comuniquese.

Fd. Jesus Andrés Vega Gutiérrez (Presidente), Heli Lincoln Meza Rodil (Vicepresidente), Mariela Pilar
Castillo Nunez.

—_—



